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PLANO DE DISCIPLINA

INOME DA DISCIPLINA: CODIGO:
O justo processo como garantia fundamental do processo penal

ICONDIGAC DA DISCIPLINA: [ ] Obrigatoria [X] Eletiva CARGA HORARIA: 45h

EMENTA:
“ As garantias do justo processo.

1.1 Principios gerais; 1.2 Contraditério, paridade de armas, direito de defesa, imparcialidade do
juiz e papel do Ministério Publico; 1.3 A duragao razoavel do processo; 1.4 A prova e sua
valoracao como consectarios do justo processo.

A teoria da prova complexa

2.1 O controle sobre a credibilidade das testemunhas; 2.2 O direito ao siléncio no sistema
acusatorio; 2.3 O interrogatorio como meio de prova; 2.4 A colaboragdo premiada — direitos e
garantias do acusado colaborador; 2.5 Critérios de valoracéo da prova.

Justo processo e sistemas de impugnacéo

3.1 Os recursos e o justo processo; 3.2 As medidas cautelares e o justo processo; 3.3 Agoes de
impugnagcao; 3.4 Habeas Corpus e a Revisao Criminal.

A paridade de armas e o controle sobre a prova.

4.1 A paridade de armas e a investigacao defensiva; 4.2 Paridade de armas e a isonomia das

partes no sistema acusatorio.

OBJETIVO GERAL:

A disciplina tem como objetivo geral apresentar ac aluno o novo quadro das relagdes processuais do
sistema acusatorio, tendo como fundamento as garantias constitucionais elevadas a categoria de
direitos fundamentais. O justo processo, como nova leitura do devido processo legal, sera o eixo
gravitacional de todos os demais principios processuais.

OBJETIVO ESPECIFICO:
1. Posicionar o justo processo como nova forma de tabular as relagBes processuais penais;

2. Estudar os principios processuais penais partindo de uma nova concepgao de processo a partir
dos valores que deverdo englobar o conceito de justo ao processo penal brasileiro, partindo da
experiéncia italiana em constitucionalizar o justo processo como fundamento maior do processo
penal.

3. Estudar a paridade de armas como mecanismo de validagdo da produgao das provas no
processo penal.

4. Estudar os meios de impugnacéo da sentenca através da o6tica do justo processo

5. Estudar a colaboragdo premiada e a paridade de armas através dos direitos e garantias das
partes e do réu colaborador.

CONTEUDO PROGRAMATICO:
O modulo da disciplina sera desenvolvido em cinco eixos:

1. As garantias do justo processo.
2. Os principios gerais do justo processo. Elementos formadores e todos os pilares que sustentam
o sistema acusatdrio.
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3. O centraditorio e sua evolucdo sistémica. Paridade de armas, ampla defesa, imparcialidade do
juiz e o papel das partes no justo processo.

4. Critérios de valoragao, formacgao e sistematizacao da prova no processo penal brasileiro.

5. A paridade de armas e o0s sistemas de impugnac¢do, medidas cautelares e investigacéo
defensiva.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS:

AMODIO, Ennio. Mille e uma toga: Il penalista tra cronaca e favola. Giuffré Editore: Milano, 2010.

ANDRADE, Lédic Rosa de. Direito ao Direito. Curitiba: JM, 2001.

Associazione tra gli studiosi del processo penale. Il contraddittorio tra costituzione e legge ordinaria.
Giuffré Editore: Milano, 2002.

Associazione Tra Gli Studiosi del Processo Penale. Verso la riscoperta di un modello processuale.
Convegnio in memoeoria di Antonio Galati. “Il processo penale penale fra disgregazione e recupero del
sistema”. Giuffré Editore: Milano, 2003.

Associazione Tra Gli Studiosi del Processo Penale. Verso la riscoperta di un modello processuale.

Convegnio in memoria di Antonio Galati. Giuffré Editore: Milano, 2003.

BALSAMO, Antonio.Dichiariazione predibattimentali e nozione di testimone tra giurisprudenza europea

e criticita del sistema italiano in S. Allegrezza, A. Balsamo, M. Chiavario et altri.Giurisprudenza europea

e processo penale italiano. G. Giappichelli Editore: Torino, 2008.

BARGIS, Marta. Compendio di Procedura Penale. 5.ed. Padova: CEDAM, 2010. p. 878.

BARTHES, Roland. O prazer do texto. S3o Paulo: Perspectiva, 1999.

BARTOLE, Sergio; Conforti, Benedetto; Raimondi, Guido. Commentario alla convenzione europea per La

tutela dei diritti dell’'uomo e delle liberta fondamentali. Padova:Cedam, 2001.




- ' =
Lo

UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DIREITO - PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

BATISTA, Weber Martins; FUX, Luiz. Juizados especiais civeis e criminais e suspensdo condicional do

processo penal. Rio de Janeiro: Forense, 1998,

BENTHAM, Jeremy. The truth versus ashhurst” in Works of Jeremy Bentham. London: Ed.John Bowring,
1843.

BONATOQ, Gilson. Devido Processo Legal e Garantias Processuais Penais. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2003.

BONFIM, Edilson Mougenot. Curso de Processo Penal. 4. ed. S3o Paulo:Saraiva, 2009,

BOURDIEU, Pierre. Sobre a televisdo. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1997.

BRICCHETTI, Renato. — L’attivita investigativa del difensore in FILIPPI, Leonardo. Il nuove ruolo del
Idifensore. Investigazione private — Difesa d’ufficio — patrocinio per | non abbienti. A cura di Leonardo

Filippi. CEDAM:Padova, 2001.

CAENEGEM, R. C. Van. The birth of the English Common Law. Cambridge: Cambridge University Press.,
1973.

CALAMANDREI, Piero. Processo e democrazia, in M.CAPPELLETT! {a cura di) Opere complete, Morano,
iNapoli, 1965.

CAPPELLETTI, Mauro. Processo ed Ideologie. Bologna: Il mulino, 1969.

CARULLI, Nicola. Ii diritto di difesa dell ‘imputato. Napoli: Jovene, 1967.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DIREITO - PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

CARVALHO, Salo de. Pena e garantias: uma leitura do garantismo de Luigi Ferrajoli no Brasil. Rio de

Janeiro: Lumen Juris, 2001.

CHIAVARIO, Mario; DELMAS-MARTY, Mireille ET altri. Procedura penali d’Europa. 2.ed.CEDAM: Padova,
2001.

COKE, Edward. Institutes of the Laws of England. London: 1648.

CONSO, Giovanni et al. Il giusto processo — ASSOCIAZIONE TRA GLI STUDIOSI DEL PROCESSO PENALE —
GIUFFRE EDITORE: MILANO, 1998.

Conso, Giovanni, Grevi, Vittorio. Compendio di procedura penale. Padova: CEDAM, 52 ed. 2010, p. 60)

COOLEY, Thomas. Principios Gerais de Direito Constitucional dos Estados Unidos da América do Norte.

2.ed.S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1982.

CORDERO, Franco. Procedura Penale.8.ed.Milano: Giuffre, 2006.

COSTA, Paula Bajer Fernandes. A igualdade no direito processual brasileiro. S3o Paulo: Editora Revista

dos Tribunais. 2001.
COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. e CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de.
Organizadores. O novo processo penal a luz da Constituicdo: andlise critica do projeto de Lei n.2

156/2009, do Senado Federal. Rio de Janeiro: Lumen Juris. 2010.

iDecisdes Judiciais nos Crimes de Roubo em Sdo Paulo. S3o Paulo: IBCCRIM/IDDD, 2005.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DIREITO - PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

FARANDA, Claudio. La Par condicio nel processo penale. Milano: Giuffré Editore, 1968.

FAZZALARI, Elio. Istituzioni di diritto processuale. 8.ed. Padova: CEDAM, 1996.

A

FERNANDES, Antdnio Scarance. A rea¢do defensiva & imputacdo. S3o Paulo: Editora Revista dos

Tribunais, 2002.

- Processo Penal Constitucional. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais,

1999,
FERNANDES, Fernando. O processo penal como instrumento de politica criminal. Coimbra: Aimedina,

2001.

FERRAJOLI, Luigi. Diritto e Ragione — Teoria Del Garantismo Penale. 8.ed.Roma: Laterza.

FERREIRA, Marco Aurélio Gongalves. O devido processo legal: um estudo comparado. Rio de Janeiro:

LGamen Jdris, 2004.
FERRUA, Paolo. Il ‘giusto processo’. 22 ed. Zanichelli Editore: Bologna, 2007.
1l giudizio penale: fatto e valore giuridico in FERRUA, Paolo;

GRIFANTINI, Fabio M; ILLUMINATI, Giulio; ORLANDI, Renzo. La prova nel dibattimento penale.
G.Giappichelli Editore: Torino, 2005.

FILIPPI, Leonardo. Il nuovo ruolo del difensore. Indagini difensive. A cura di Leonardo Filippi.

CEDAM:Padova, 2001.

FOSCHINI. Sistema del diritto processuale penale, 1965.

FREITAS, Ricardo de Brito A.P. As Razbes do Positivismo Penal no Brasil. Rio de Janeiro: Lumen Juris.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAOC EM DIREITO — PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

2002,

FRIGO, Giuseppe. L'indagine difensiva da fonti dichiarative in FILIPPI, Leonardo. Il nuovo ruolo del
difensore. Investigazione private — Difesa d’ufficio — patrocinio per i non abbienti. A cura di Leonardo

Filippi. CEDAM:Padova, 2001.

G. D. Pisapia. Compendio di Procedura Penale, CEDAM:Padova, 1984, p. 45-46.

IGARDINALI, Mariella. e SALERNO, Lydia. Le fonti del pensiero medievale. Milano: LED, 1993.

GIOSTRA, Glauco. Processo penale e informazione. Milano: Giuffré Editore. 1989.

GIOSTRA, Glauco. Indagine e Prova: dalla non dispersione a nuovi scenari cognitivi.Associazione Tra Gli
Studiosi del Processo Penale. Verso la riscoperta di un modello processuale. Convegnio in memoria di

Antonio Galati. Giuffré Editore: Milano, 2003,

GOMES FILHO, Antdnio Magalhdes. A motivacdo das decisbes penais. S30 Paulo: Editora Revista dos

Tribunais, 2001.

GREVI, Vittorio et altri. Misure Cautelari e Diritto di difesa. Milano: Giuffré Editore. 1996.

. Alla ricerca di un processo penale “giusto”. Giuffré Editore: Milano, 2000.

.Compendio di Procedura Penale. 5. ed. Padova: Cedam, 2010,

IGRINOVER, Ada Pellegrini. GOMES FILHO, Antdnio Magalh3es. FERNANDES, Antdnio Scarance. Recursos

no Processo Penal.2.ed.S3o Paulo: RT, 1998.

GRIPP, Alan; CABRAL, Maria Clara. Judiciario autoriza mais de mil grampos por dia no pais. Folha de S3o

Paulo, S3o Paulo, 8 nov., 2008. Brasil, p. A4)




e
S

3]

-

I
racRo- T

UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DIREITO - PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

HERKENHQOFF, Jo3o Batista. Como aplicar o direito. Rio de Janeiro: Forense, 1986.

HOLDSWORTH, William S. A History of English Law. London: Methuen, 1938.

ILLUMINATI, Giulic. Compendio di Procedura Penale. 5.ed. Padova:CEDAM, 2010.

ILLUMINATI, Giulio; ORLANDI, Renzo. La prova nel dibattimento penale. G.Giappichelli Editore: Torino,
2005.

KAFKA, Franz. O processo. S3o Paulo: Martin Claret, 2002, p. 47).

KRAMER, Heinrich, SPRENGER, James. O martelo das feiticeiras. 192 ed. Rio de Janeiro: Rosa dos
Tempos, 2007.

LOPES JR, Aury. Introducdo Critica ao Processo Penal. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2.ed.,2005.

MANCINI, Vincenzo. Trattato di diritto processuale penale italiano, 6.ed. aggiornata da G.Conso e

G.D.Pisapia, ll, Torino, 1968.

IMEDO NO SUPREMO. Revista Veja, 22 de agosto de 2007.

MORAES, Mauricio Zanoide de. Interesse e legitimacio para recorrer no processo penal brasileiro.S3o

Paulo:RT, 2000,

NOWAK, John E. ET al. Constitutional Law, 2ed. Saint Paul Minn.: West Publishing Company, 1983.

NUCCI, Guilherme de Souza. Cédigo de Processo Penal comentado. 4.ed.S30 Paulo:RT, 2005.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DIREITO - PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

OLIVEIRA, Eugénio Pacelli de. Curso de Processo Penal. 4. ed. Belo Horizonte:Del Rey, 2005.

ORLANDI, Mariagrazia. La nuova cultura del giusto processo nella ricerca della verita. Giuffre Editore:

Milano, 2007.

ORLANDI, Renzo. L'attivita argomentativi delle parti nel dibattimento penale in FERRUA, Paolo;
GRIFANTINI, Fabio M; ILLUMINATI, Giulio; ORLANDI, Renzo. La prova nel dibattimento penale. G.
Giappichelli Editore: Torino, 2005.

ORTH, John V. Due Process of law: a brief history. Kansas: University Press of Kansas, 2003.

.The North Carolina State Constitution: A reference guide. Westport Conn.: Greenwood
Press, 1993.
FERRUA, Paolo. — Il giudizio penale: fatto e valore giuridico in FERRUA, Paolo; GRIFANTINI, Fabio M;
ILLUMINATI, Giulio; ORLANDI, Renzo. La prova nel dibattimento penale. G.Giappichelli Editore: Torino,
2005.

PATETTA, Federico. Le ordalie: Studio di storia del diritto e scienza del diritto comparato. Torino:Bocca,

1890.

PENTEADO, Jaques Camargo. Duplo grau de jurisdicdo no processo penal — garantismo e efetividade.

Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais.2006. p. 156.

PEPINO, Livio. Vecchi e nuovi problemi dela custodia cautelare. Rivista Questione Giustizia, 1994.

PHILLIPS, Michael J. The Lochner Court. Myth and Reality: substantive due process from the 1890s to
fthe 1930s. Westport, Conn.:Praeger, 2001.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAQ EM DIREITO - PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

PLUCKNETT, Theodore Frank Thomas. A concise history of common law. London: Butterworth e Co.Ed.,

1956.

PORTANOVA,Rui. Motivacdes ideoldgicas da sentenga. 5.ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora,
2003.

RAMOS, Jodo Gualberto Garcez. A tutela de urgéncia no processe penal brasileiro. Belo Horizonte: Del

Rey, 1998.

[Revista do Ministério Publico-Alagoas.Ministério Publico de Alagaos, Universidade Federal de

Alagoas.Centro de Ciéncias Juridicas — CJUR. n° 8 Maceid:MPEAL:UFAL/CIUR, 2002. p. 42.

RIGAUX, Francois. A lei dos juizes. S3o Paulo: Martins Fontes, 2003.

ROBERTO, Welton. Decisdo Penal Benigna — Retroatividade. Curitiba: Jurua Editora, 2007.

. Os direitos de personalidade sob uma nova concepcdo fundamental de direitos

humanos. Revista do mestrado em direito — Universidade Federal de Alagoas—Anoc 2, n. 2, p. 420.

. Paridade de Armas no processo penal — Forum: Belo Horizonte, 2011.

ROSA, Alexandre Morais. Decisdo Penal: A bricolage de significantes. Rio de Janeiro; Lumen Juris,

2006,p. 2489.

STEIN, Peter G. Judgments in the European legal tradition. In La sentenza in Europa. Padova: CEDAM,

1988.

SUANNES, Adauto. Os fundamentos éticos do devido processo penal. 2ed.rev. e atual. S8o Paulo:

Editora Revista dos Tribunais. 2004.




UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
FACULDADE DE DIREITO - FDA
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO EM DIREITO - PPGD
CURSO DE MESTRADO EM DIREITO

PLANO DE DISCIPLINA

TARUFFO, Michele. La fisionomia della sentenza in ltalia. In La sentenza in Europa. Padova: CEDAM,
1988.

. La semplice verita: Il giudice e la costruzione dei fatti. Roma: Editori Laterza, 2009.

TONINI, Paolo. Giusto processo — nuove norme sulla formazione e valutazione della prova. CEDAM:
Padova, 2001.

. Uinvestigazione difensiva e la legge sulla privacy in FILIPPI, Leonardo. |l nuovo ruoclo del
difensore. lnvestigazione private — Il fascicolo del difensore. A cura di Leonardo Filippi. CEDAM:Padova,
2001.

TORRES, Anamaria Campos. A busca e apreensdo e o devido processo. Rio de Janeiro: Forense, 2004.
TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo Penal.vol.4.27.ed.S3o Paulo:Saraiva. 2005.
UBERTIS, Giulio. Argomenti di procedura penale lll. Milano: Giuffré Editore. 2011.

VIOLANTE, Luciano. Magistrati. Giulio Enaudi editore: Torino, 2008, p. 35.

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do Processo e da Sentenca. 5.ed.S30 Paulo: Editora revista

dos Tribunais. 2004.

WARAT, Luis Alberto. Introdugdo geral ao Direito: a epistemologia juridica da modernidade. Porto

Alegre: Sérgio Fabris. 1995,

ZAGREBELSKY, Gustavo. La legge e La sua giustizia. Bologna: Il mulino. 2008.

10



